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Pour comparer les enjeux :
I'exposition au risque
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Objectif : rechercher des enjeux

Rechercher un enjeu c'est :

v'Définir un cadre de référence d’évaluation de 'enjeu
« Ou ? (ex:le pays, le réseau revétu, les villes, ...)
* Quand ? (période de référence, passeée ou future)
* Pour qui ? (enjeu pour la population ? Pour les conducteurs ? Limité a une
classe d’age ? Pour les gestionnaires de réseaux ?)

v'Evaluer un événement redouté

* nombre total de morts

* nombre de victimes graves de 18 a 24 ans

* nombre de victime piéton

* nombre de victimes du fait de conducteurs alcoolisés )
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Risque, Enjeu, Exposition

Enjeu

Risque = — :
Exposition _au _Risque

Exemple :

EnjeuTués,
ge

Risque, =
T Population,
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Exposition : cadre de |'enjeu

. Difficultés :
Quelques variables usuelles : v Disponibles ?
v'Population (par classe age — genre — Compatibles ?

catégorie socioprofessionnelle...)
v'Parc de véhicule (par type)

vKm  parcourus  (véhiculeskm — —
conducteurs.km — passagers.km)

B

v"Km de voie (point de vue de I’exploitant) | | ‘4

v'Heures passées en circulation (véhicule —
conducteur - passagers)

v"Nombre de voyages Disponible ne signifie pas utilisable !
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Difficultés des donnees d'exposition

v'Les données d’exposition les plus utiles sont souvent les
moins disponibles et les moins utilisables

v Difficulté du choix, qui dépend du point de vue de la

guestion posee.

Exemple en France :

« Un usager a un risque 3 a 4 fois moindre d’avoir un accident corporel sur
autoroute que sur route départementale, et 7 a 8 fois moindre d’y étre
tué (exposition=trafic)

- Un gestionnaire d’autoroute a en moyenne 6 a 7 fois plus d’accidents
corporels et 3 a 4 fois plus de morts au km géré que son collegue
départemental (exposition=km de voie)
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(Source de donneées :

Rapport de situation sur la sécurité routiere dans le monde, OMS 2013)
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Le risque routier

Risque = Aléea x Gravité

Aléa

minimum  moyen important catastrophique existentielc-:‘ra\"te
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Aléa :

probabilite de I'eévéenement redoutée

En geénéral : accidents mortels, tués (bless€s : sous estimation en
geneéral)

Exemples :

» probabilit¢ d’observer un accident pour un véhicule se
dépl a(; ant aléa = nb_accidents_sur_la_periode

trafic_sur_la_periode

» probabilit¢ d’€tre tu¢ dans un accident pour une classe

LAY 4 1A
d age aléa = nb_de_tfles_de_Ia_classe_d flge
population_de _la_classe _d'dge
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Gravite :
les consequences de I'evenement redouté

Exemple :

 taux de blesses par accidents

gravité = nb _de _blessés

nombre _d'accidents

* taux de tues par impliques

gravité = nb_de _tués

nombre _d'impliqués
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Risque, Enjeu, Exposition
en relation avec Aléea et Gravité

, Enjeu ] . .
Risque = — J : = Aléa x Gravite
Exposition_au _Risque
Exemple :
, EnjeuTués .~ Accidents Tués .
Risque , = = X ’

Population | B Population ., Accidents
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La représentation{ 3D

Aléa=Accidents/Trafic

Exposition = Trafic

Gravité = Tués/Accidents
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Représentation plus fidele

CARE 2015 - Risques compares
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Pour mettre en lumiere les spécificités

La classification statistique

(exemple des Indicateurs Locaux de Sécurité Routiere en France)
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La question posee

Parmi les enjeux identifiés de sécurité routiere :

v'Quels sont ceux qui sont également généralement
observés dans les entités qui me « ressemblent » ?

v'Quels sont ceux qui s’écartent significativement de la
famille de la « famille » a laquelle jappartiens ?
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Choix des indicateurs

v Différentes sources de données
afin de  rassembler  des
indicateurs ~ permettant  de
rapprocher ou de différencier
les départements entre eux, sur
des criteres susceptibles
d'influencer le niveau et la
spécificite de leur accidentalite
(en reflétant le comportement
des usagers locaux, les dangers
auxquels 1ls sont exposés, leurs
pratiques de mobilite,
I'attractivité de la zone, ou
encore |'importance du transit).

v'Plus de 80 indicateurs ont été
pris en compte dans l'analyse
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Classification ascendante hiérarchique

Ane2 Indive?

Coupure b’ de Fartbie en 7 classes
eff. % ext exc surf

Classe 1/ 7 25 160
Classe 2/ 7 28 173

s T

wal indivzo , Indiv21

-
Indiv11
.

Indivi4
*

Indivé
.

Classe 3/ 7
Classe 4/ 7
Clagze 57 7
Classe 6/ 7
Classe 7/ 7

ERAL
17 176
3 00
4 00
9 222

085 2377
069 2617
083 54.70
078 2073
092 1271
098 564
087 79.27

Indivi3
.

Indiv31
.

Indivas
-

Indivis
Ll
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Classification et proximités

Les 9 familles de départements
selon leur profil de sécurité routiere
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Significativité de I'enjeu
« 2 roues motorises »
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Significativite de I'enjeu
« jeunes »

Proportion de 18-24 ans
parmi les tués en 2009
par départements

1B'.B'.| 21% 2T%

France entiére (DOM inclus) = 21%

NB : Données 2000 définitives BAAC
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Recommandations

v'Les indicateurs classifiés permettent de mettre en

lumiere des tendances propres qui peuvent étre
cachees

v'lIs ne doivent pas pour autant conduire a négliger les

enjeux importants au pretexte qu’ils sont partagés par
d’autres entités similaires.
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